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Цель лекции – рассмотреть особенности развития идей Клода Леви-Стросса в рамках 
структурной антропологии.

Клод Леви-Стросс родился в 1908 году в семье художника. Его первое высшее образование 
было в области права и философии. В то же время он обладал значительными способностями 
в других сферах: геологии, психологии Фрейда и марксизме.

В 1934 году он покинул Францию ​​и отправился в Бразилию для преподавания социологии, 
где он читал лекции по книге Роберта Лоуи «Примитивное общество». Затем он начинает свои 
полевые исследования среди индейцев Бороро.

В этой связи особенно интересными представляются противоречия между последней главой 
книги «Примитивное общество» Лоуи и антропологией Леви-Стросса. Роберт Лоуи заканчивает 
свою книгу описанием «цивилизации» как «лоскута, собранного из различных кусочков и 
обрезков» и тем, что он ожидает того дня, когда этот «аморфный продукт» и «хаотический 
хаос» в конце концов станет «рациональным». Эта глава вызвала достаточно много дискуссий. 
Позже, в своей работе, опубликованной в 1947 году, он писал, что эта глава не касается теории 
антропологии. Но именно Клод Леви-Стросс смог добиться успеха, которого не достиг Лоуи. Он 
смог представить наиболее рациональную схему антропологии, которую описал в своей книге 
под названием – «Элементарные структуры родства». Для Леви-Стросса сущность культуры 
заключается в ее структуре. Это справедливо как для конкретных культур с их особенностями, 
также и для культуры в целом, в том смысле, что отдельные культуры могут существовать как 
часть других возможных культурных систем. Об этом более подробно можно почитать в его 
книге «Элементарные структуры родства», вышедшей в феврале 1947 года за пять месяцев до 
выхода второй книги Лоуи.

Леви-Стросс вернулся во Францию ​​в 1939 году, где он присоединился к французскому 
Движению сопротивления. Но его высылают в Нью-Йорк, где он знакомится со многими 
лингвистами – эмигрантами из Центральной Европы.

Дискутируя с ними, у него рождается множество идей, однако значительное влияние на 
его работы оказывают идеи Дюркгейма и Мосса. Важно также отметить, что Леви-Стросс 
был всегда открыт к восприятию идей ученых из других стран, таких как Боас, Лоуи и Кребер. 
Схема, раскрывающая последовательность влияния взглядов разных ученых на Леви-Стросса, 
представлена на картинке.

После Второй мировой войны Леви-Стросс вернулся во Францию, где основал собственную 
школу. Его докторская диссертация под названием «Элементарные структуры родства» была 
опубликована в 1949 году. Второе издание было опубликовано на французском языке в                    
1967 году, а через два года работа была переведена и на английский язык.

Следом за публикацией «Элементарные структуры родства» он публикует новую научную 
работу по результатам полевых исследований в Бразилии под названием Печальные тропики.

В списке его трудов: «Тотемизм», «Дикий разум» и многочисленные сборники статей о 
языке и искусстве. Затем он издает четыре тома своих научных исследований под названием 
«Мифологики». Следующие четырехтомные работы были написаны на французском языке в 
1964-1970 годах и переведены на английский язык в 1970-1981 годах:

•	 «Сырое и вареное»/«Сырое и приготовленное»;
•	 «От меда к пеплу»;
•	 «Происхождение застольных обычаев»;
•	 «Человек голый».

В этих работах он собрал и проанализировал 813 американских мифов с нижней части Юж-
ной Америки и северо-западного побережья Северной Америки. Клод Леви-Стросс достаточно 
часто выступал на канадском радио в 1977 году, рассказывая о своих научных исследованиях, 
которые впоследствии были выпущены в формате книг. Известно, что Леви-Стросс больше 
любил говорить, нежели писать, а если и говорил, то предпочитал английский язык. Именно 
благодаря такому способу сбора информации его книги «Миф и смысл» и «Печальные тропики» 
являются достаточно легкими для восприятия. Его работа «Дикий разум», является самой 
вдохновляющей из всех его теоретических исследований. А книга «Элементарные структуры 
родства» – самая известная работа по структурной антропологии.
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Во второй половине своей жизни он больше писал о мифологии аборигенов северо-запад-
ного побережья Соединенных Штатов. Он также написал тексты, посвященные структурному 
анализу эстетического восприятия человека, посредством изучения искусства и музыки.

Структурализм, паттерн и идеи

В более широком смысле слова структурализм – это наука о паттернах: о вещи, которые 
на первый взгляд кажутся несвязанными, на самом деле являются частью системы взаи-
мосвязанных частей. В структуралистской теории целое рассматривается как нечто большее, 
чем сумма частей и почти все элементы могут быть разбиты на части по их уникальным 
свойствам и бинарным оппозициям. Наличие или отсутствие одной особенности в культуре, как 
и в языке, может многое объяснить и прояснить. Структурализм в «чистом» Леви-Строссовском 
понимании имеет общее со структуралистской или функционалистской лингвистикой, а также 
когнитивной антропологией. Когнитивная антропология начала развиваться с формирования 
школы Франца Боаса в Северной Америке в 50-60-х годах. Значительным вкладом                                           
Леви-Стросса в науку можно назвать его желание найти структуру всех возможных структур. 
Его антропология представляет кульминацию принципа психического единства или как он сам 
называл это l’esprit humain – термин иногда переводят как «коллективное бессознательное». 
Это противоположное Дюркгеймовскому «коллективному сознанию».

Следует отметить, что концепция Леви-Стросса достаточно многогранна, сложна и непонятна 
для человека, не специализирующегося в этой области. Но мы попытаемся представить его 
взгляды на основе трех классических примеров: элементарные структуры родства, кулинарный 
треугольник и миф об Эдипе.

Элементарные структуры родства

В ранних работах Леви-Стросса дается ответ на вопрос о том, как брачные законы влияют 
на социальные структуры и как они сами образуют социальную структуру. Его «теория альянса» 
была создана в противовес «генеалогической теории» британской антропологии того времени. 
Он стремился объяснить, что генеалогические группы не составляют основу общества, но 
выступают как элементы отношений брачного обмена, которые существуют между группами.

В своей работе «Элементарные структуры» Леви-Стросс поясняет, что табу на инцест 
является сущностью культуры. Он сравнивает это табу с основополагающими принципами 
брака. Затем он дает определение взаимоотношений в системах родства всего человечества.

Для этого Леви-Стросс проанализировал природу «простых» систем, исходя из условий, что 
этнографические данные «сложных» систем способны демонстрировать «простые» принципы 
родства.

По сути, элементарные структуры – это те, в которых прописаны одобряемые положительные 
брачные правила, в то время как сложные структуры – содержат неодобряемые отрицательные 
брачные правила. И не имеет значения, говорим ли мы о «реальных» или «классических» кросс-
кузенах, потому что на самом деле это воображаемые структуры. Точно также маловажно, 
действительно ли люди женятся или выходят замуж за того, за кого им разрешено.

Ученый не должен включаться в конкретные семейные отношения и сложные комплексы 
структур. Основным полем его исследований являются простые структуры, основанные на 
позитивных принципах, исключая такие негативные принципы как заключение браков между 
близкими родственниками. Как и было сказано выше, этнографы работают с воображаемыми 
структурами. Для Леви-Стросса всегда была важна «система внутри системы», по его мнению, 
система изнутри имеет логическую определенную последовательность, с формальным, почти 
математическим отношением одной системы к другой. И деятельность, осуществляемая 
в системе родства, не имела значения, так как не была непосредственно ориентирована на 
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действия реальных систем родства, потому что ни одно общество никогда не достигало 
уровня совершенства, описанного в этой схеме. Но британские ученые и их последователи не 
учитывали этого в своих исследованиях.

В целом структурализм Леви-Стросса не зависел от конкретных действий конкретных 
людей, его подход основывался на том, что культура рассматривалась как абстракция, он 
изучал не реальное поведение людей, а идеализированные модели. Для Клода Леви-Стросса 
понимание культуры заключается в ее структуре, которое может быть применено как к 
отдельным культурам, так и к глобальной. Каждая отдельная культура может рассматриваться 
в рамках других культурных систем. В структурной теории существует целый набор признаков 
целостности, и почти все элементы могут быть классифицированы на части, благодаря своим 
уникальным свойствам и бинарным контрастам.

Тем не менее, говорит Барнард, я должен сказать, что представленное объяснение теории 
Леви-Стросса только лишь мое понимание его теории. Собственные диаграммы Леви-Стросса, 
в которых представлены описания того, с кем и где остается молодая семья после заключения 
брака и схемы циклов обмена женщин несколько изменены и отличаются от представленных 
здесь рисунков.

Элементарные структуры включают системы прямого обмена, согласно которым члены 
группы могут «брать» жен из той же группы, в которую они «отдают» своих женщин.

Самый простой тип – это заключенный брак между мужчиной и дочерью его матери 
или дочерью сестры отца, распространенный в некоторых частях Южной Америки и 
Австралии. Элементарные структуры также включают системы отложенного прямого 
обмена. Отложенным обменом будет считаться, если дети, семьи которых уже осуществляли 
обмен женщинами, в последующем в таком же порядке будут осуществлять точно такой же 
обмен. Однако, как показывают главные критики теории альянса Леви-Стросса в лице Родни 
Нидама, такие общества становятся по этнографическим данным редкостью, или же вовсе не 
существующими. Отсутствие таких данных должно быть связано с формальными причинами. 
Если такой регулярный брак существует, то в обществах нет необходимости описывать такой 
порядок родства.

Напротив, в большинстве районов Азии наблюдается общий обмен женщинами. Человек 
может жениться на дочери брата матери. В этом случае не важно знать родственные отношения 
каждого поколения, потому что можно повторить брак по схеме своих родителей. Например, 
если я, будучи мужчиной-членом группы А, беру в жены женщину из группы B, мой сын может 
также жениться на женщине из группы B.

Сложные структуры системы родства распространены в Европе, Японии, в большей части 
Африки и т. д., где нет «элементарных» паттернов: один женится на ком-либо, если он или она 
не является близким родственником. Тем не менее, некоторые общества, особенно аборигены 
Северной Америки и Западной Африки, имеющие широкий спектр отрицательных брачных 
правил, используют в системе обычный общий обмен женщинами. Например, среди народа 
Само Буркина-Фасо человек не должен жениться на члене своей собственной патрилинейной 
группы, или матери, матери его отца, или патрилинейной группы матери его матери. Эти 
«полусложные» системы или системы «Ворон-Омаха», названные в честь двух коренных 
народов Северной Америки, находятся между типично сложными и элементарными системами.

Работы Леви-Стросса о системе родства оказали большое влияние на британскую 
антропологию 1950-х и 1960-х годов, Лич, Нидам и другие использовали этот метод для изучения 
конкретных систем родства на основе теории альянса, то есть брака. Многие британские 
структуралисты выступили против идей Леви-Стросса. Большинство из них ссылалось на 
слишком абстрактное видение ученого. Именно поэтому структурные функционалисты 
предпочли традицию генеалогии нежели теорию альянса/брака Леви-Стросса.

Немногие и не все в Британии или Северной Америке приняли Леви-Строссовское 
утверждение универсальных структур родства в человеческом разуме, но эмпирическая 
основа его теории широко обсуждалась в научных кругах.
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Кулинарный треугольник

Один из наиболее ярких примеров, объясняющих концепцию универсальности струк-
туры человеческого разума Леви-Стросса – это «Кулинарный треугольник». «Кулинарный 
треугольник» Леви-Стросса основан на «треугольнике гласных» и «треугольнике согласных» 
Якобсона. Впервые идея о подобном треугольнике была опубликована в статье 1965 года. 
Затем последовало несколько обсуждений, и было включено в заключение третьего тома 
«Мифологик».

По словам Леви-Стросса, связь между согласными p, t, k и связь между гласными u, i, a 
определяется в зависимости от скорости произношения и высоты голоса; такую же параллель 
можно провести и по отношению к еде. Потребляемая пища и способы приготовления пищи 
могут указать, насколько изменилась определенная культура и каково влияние других культур 
оно испытало.

В «примитивной форме» две оси: нормальные/трансформированные и природа/культура. 
Здесь различают сырую пищу от приготовленной, приготовленную от гниющей.

В «развитой форме» эти же оси различают жареное – копченое на воздухе и жареное – 
приготовленное на воде. В терминах это означает, что жареное и копченое относятся к 
естественным процессам, в то время как вареное – культурно обусловленное, поскольку 
требует использования воды и емкости. С точки зрения результата, обжаривание и кипячение 
являются естественными, а копчение – культурное.

Кипячение, то есть варка и жарка мяса далее контрастируют с тем, что кипячение сохраняет 
все соки, а обжаривание уничтожает часть мяса. Хотя кулинарный треугольник является одним 
из самых известных примеров интерпретации в структурной антропологии, к сожалению, 
попытки Леви-Стросса сделать обобщения об эгалитаризме и иерархии привели лишь к 
недопониманию и насмешкам.

Эдмунд Лич, например, проанализировал подобным образом культурные традиции и 
цветовую символику. Но между его пониманием и системой мышления и мышлением Леви-
Стросса существует большая разница. Доказательная база Леви-Стросса строится на идеи 
универсальности, в то время как аргументы Лича основаны на сравнениях и культурных 
особенностях.

Например, в Индии невеста одевается в красное сари, в то время, когда вдова носит белое. 
На Западе же, напротив, женщина-новобрачная традиционно одевается в белое, а вдова – в 
черное. В обеих культурах существует два типа правил, связанных с цветом.

Иначе говоря, культурные правила отличаются друг от друга, хотя в каждом случае цвет 
символизирует и сопряжен с определенным видом/характером деятельности/поведения. 
Более того, мы не можем однозначно утверждать, что в Европе белый цвет символизирует 
только лишь брак или жизнь, а черный – смерть. В некоторых христианских церквях священники 
совершают ритуалы в белой или в цветной одежде, а черную использует в повседневное время. 
В других же, наоборот, церемонии проводятся в черной одежде, вне церемоний одевается 
разноцветная одежда. В этом случае выбор белого или черного представляет собой не только 
культурную обусловленность. Это также может зависеть и от конкретных видов деятельности, 
связанных с использованием той или иной одежды.

 И еще один миф, анализируемый Леви-Строссом, это очень известный «Миф об Эдипе».         
В целом Миф об Эдипе в истории культуры имеет несколько версий. Но все их можно назвать 
модифицированной версией одного мифа. В книге Лича «Мифология» содержится анализ 
и размышления на эту тему. В данной книге дается латинская версия мифа, предложенная               
Леви-Строссом, которая легко поддается интерпретации.

Миф об Эдипе

Кадмус – король Финикии, брат Европы, которую похитил Зевс. Ему пришлось отправиться 
на ее поиски. Дельфийский оракул посоветовал Кадмусу, чтобы тот следовал за коровой, и там, 
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где корова остановится, построил город. Кадмус делает все так, как говорил ему предсказатель. 
Он построил город там, где остановилась корова, и назвал город – Табес (Фивы). На своем пути 
он встречал различные препятствия, вступал в сражения. Он победил дракона, убил и закопал 
его зубы в землю. Из костей дракона выросли Спартои, которые помогли ему в строительстве 
города, а затем убили друг-друга.

Кадмус совершил много подвигов. Затем он женился на Богине, и она родила ему пятерых 
детей. Один из его сыновей – Полидор, стал царем Табеса. У Полидора родился сын – Лабдак. 
У Лабдака родился сын Лай. Лай женился на Иокасте. Перед женитьбой оракул предсказал 
Лаю, что у него родится сын и, что он умрет от руки своего сына. Лай стал избегать своей жены 
Иокасты, не объясняя ей причины этого. Недовольная Иокаста напоила мужа допьяна, склонила 
его к любовным утехам и вскоре родила сына. Желая отвратить исполнение полученного им 
пророчества, Лай проткнул лодыжки младенца гвоздями и велел бросить его на горе Кифероне. 
Но мальчик был найден и спасён одним пастухом, который назвал его Эдипом («с распухшими 
ногами»). Пастух отнёс Эдипа в Коринф, где его взяли на воспитание бездетный царь Полиб 
и его жена Перибея. Царская семья выдавала Эдипа за своего собственного сына, никому не 
рассказывая, что он – приёмыш. Однако, когда Эдип вырос, коринфяне стали замечать, что он 
не похож ни на Полиба, ни на Перибею. В городе стали ходить разные слухи по этому поводу. 
Юноша Эдип стал интересоваться истинными обстоятельствами своего рождения и пошел 
в Дельфы – спросить оракула, действительно ли он сын царя Полиба. «Прочь из святилища, 
несчастный!», – в ужасе закричала увидевшая Эдипа жрица-пифия. – Ты убьешь своего отца и 
женишься на матери!».

Решив, что это предсказание относится к Полибу и Перибее, Эдип решил не возвращаться 
в Коринф и побрёл по направлению к – Фивам. На перекрестке двух дорог, ему встретился 
фиванский царь Лай, ехавший на колеснице. Приняв Эдипа за обыкновенного простолюдина, 
Лай грубо потребовал от него уступить дорогу. Гордый юноша отказался, и возница Лая 
проехала колесом по его ноге. Эдип в ярости пронзил возницу копьём и стал стегать лошадей. 
Те понесли колесницу. Лай пробовал спрыгнуть, но запутался в упряжи. Обезумевшие кони 
поволокли его по земле, и настоящий отец Эдипа Лай погиб. Лай ехал в Дельфы, чтобы спросить 
у оракула, как избавиться от Сфинкса – чудовища, которое прилетело в его царство из Эфиопии 
и погубило множество людей. Загнездившись близ Фив, на горе Фикион, Сфинкс задавал всем 
следовавшим мимо путникам загадку: «Кто из живых существ утром ходит на четырех ногах, 
днем на двух, а вечером на трех?» Люди не могли разгадать её – за это Сфинкс сбрасывал их в 
пропасть, а потом пожирал. От него погибло уже много фиванцев. Креон, ставший правителем 
Фив после смерти Лая, объявил, что тот, кто освободит страну от Сфинкса, будет царем Фив и 
получит руку вдовы-Иокасты.

 Эдип пошёл к месту, где жил Сфинкс, и дал на его загадку правильный ответ: человек ползает 
на четвереньках в младенчестве, ходит на двух ногах в зрелом возрасте и на трёх в старости, 
когда ему требуется трость. После того, как загадка Сфинкса была разгадана, чудовище 
бросилось с горы вниз и разбилось насмерть. Торжествующие фиванцы провозгласили Эдипа 
своим царем. Он женился на Иокасте, не подозревая, что она – его мать. Эдип не знал и о том, 
что убитый им на дороге путник был фиванским царём Лаем.

От Иокасты у Эдипа родились четверо детей: Полиник, Этеокл, Антигона и Исмена. Иокаста 
позже догадалась, что Эдип ее сын, когда узнала, что в переводе слово «Эдип» означает 
«опухшие ноги». Иокаста, осознавая, что совершила инцест с собственным сыном, покончила 
с собой. А Эдип, узнав, что страшное пророчество оракула сбылось, выколол свои глаза и 
ушел в странствия. Вместо него трон занял брат Иокасты – Креон. Дочери Эдипа и Иокасты – 
Антигона и Исмена ушли с отцом. Когда их отец умер, они вернулись в Табес. Там они узнали, 
что их братья враждуют друг с другом. Этеокл, взойдя на трон, держался за свою власть, а 
Полиник все время нападал на него из-за пределов города. В результате оба брата погибли. К 
власти вновь приходит брат Иокасты – Креон. Антигона очень любила своего брата Полиника, 
убитого Этеоклом. Но Креон запрещает хоронить Полиника, так как его считали предателем, 
который хотел захватить трон Этеокла.

Этеокл был похоронен с почестями, а Полиник остался непогребенным. Но Антигона тайно 
похоронила его, и за это Креон заживо замуровал Антигону в пещере, там она и повесилась.
Такова эта история.
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Леви-Стросс пытается объяснить запутанный, сложный сюжет мифа об Эдипе простой 
диаграммой, показанной в таблице.

Согласно таблице, в 1-й строке приводятся случаи нарушения табу, включая инцесты и запрет 
на захоронение. Первую вертикальную колонку, по Леви-Строссу, образуют мифемы, которые, 
с его точки зрения, имеют очевидный общий смысл: «гипертрофия родственных отношений» 
(т.е. превосходство родства). Во второй строке приведены примеры табу на братоубийство и 
отцеубийство. В мифемах второй колонки речь, наоборот, идет об убийстве родственников, и, 
следовательно, их общий смысл – «недооценка кровного родства».

3-я строка показывает примеры убийства монстров людьми. Говоря словами Леви-
Стросса, эта строка отвергает основные пути происхождения человека (иначе говоря, земного 
происхождения местных первобытных людей).

То есть третью колонку образуют мифемы, смысл которых Леви-Стросс формулирует как 
«отрицание автохтонности человека».

По Леви-Строссу, смысл уничтожения монстров Кадмусом и Эдипом состоит именно в 
отрицании родства с ними и утверждении того, что человека рождает не земля, а мужчины и 
женщины. В 4-й строке рассматриваются имена некоторых персонажей мифа. Все значения 
связаны с трудностями, которые могут быть связаны с вертикальным перемещением человека. 
Это также показывает, что люди со значимыми именами все еще связаны с землей.

Спартои родились без вмешательства человека. Эдип сразу после рождения был раздет 
и подвешен. Вот почему его ноги опухли. Тем самым четвертую колонку Леви-Стросс 
образует из имен, которые указывают на «трудности прямохождения». Данный физический 
недостаток Леви-Стросс трактует как своего рода «родовую травму». Эта травма является 
следствием рождения человека из земли, и, следовательно, мифемы этой группы «утверждают 
автохтонность человека». То есть он родился от женщины, которая не была полностью отделена 
от земли. Поэтому, как считает Леви-Стросс, эта строка показывает «земное происхождение 
первобытного человека».

Таким образом, 4-я строка иллюстрирует значения, противоположные 3-й строке. В таких же 
отношениях 1-я и 2-я строки: мифемы первой и второй групп, как и мифемы третьей и четвертой 
групп, находятся в отношениях оппозиции.

Итак, по Леви-Строссу, содержание мифа об Эдипе связано с проблемой происхождения 
человека, а сам миф является своего рода инструментом для разрешения противоречий 
– между верой и фактом. Главное здесь то, что мифы состоят из элементов, называемых 
«мифема». Создатели мифов используют бесконечные сочетания этих мифем. Мифы – это 
не просто рассказы. Мифы иногда характерны для определенной культуры или историко-
культурного региона, а иногда они отражают универсальную символическую реальность. Эти 
мифемы можно найти в других мифах. Они могут перейти и в другие культуры. Любой из этих 
мифов можно изучать как в синхроническом порядке, так и в диахроническом порядке.

Леви-Стросс использовал данную диаграмму для анализа этого мифа. Однако полученные 
результаты также могут быть использованы для понимания других аспектов культуры. В этом 
и заключается основная разница между британским структурализмом и структурализмом 
Леви-Стросса. В то время как британский структурализм подчеркивает культурные и кросс-
культурные особенности социальных и символических структур, Леви-Стросс работает с 
культурными универсалиями, встроенными в психическую структуру человеческого 
мышления/разума.

Барнард в своей книге пишет: Леви-Стросс, также, как и Леви Брюль, дифференцировал 
общества с «простой» структурой и «сложной» структурой. Он также разделял общества на 
«холодные» и «горячие», считал, что одни общества обладают «конкретной» системой мышления, 
а другие – «абстрактным» мышлением. Клод Леви-Стросс интересовался внутренней логикой 
культуры, а также отношениями этой логики к структурам за пределами культуры. Это особенно 
видно в его работе о системе родства, как наиболее структурированной области культуры».

В завершении, Алан Барнард отмечает: «Общее, что объединяет постструктуралистов, 
феминистов и мавериков (о двух последних направлениях мы будем говорить в следующей 
лекции) – их отход от более формальных идей функционализма и структурализма к более 
узким темам, и в то же время переход к сложным концепциям коммуникации между культурой 
и социальной деятельностью.


